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Аннотация. Представлены результаты социологического исследования «мусор-
ных» протестов в России в 2018–2020 гг. на примере массовых протестных действий 
населения по поводу строительства мусорного полигона в районе железнодорож-
ной станции Шиес Архангельской области. Авторы проанализировали четыре ос-
новных аспекта мобилизационного процесса (ресурсы, мобилизация, организация, 
результаты), которые позволили получить ответы на вопросы: какие ресурсы наи-
более важны для возникновения протестного движения и успешного достижения 
поставленных им целей; каким образом социальные и политические структуры соз-
дают возможности для мобилизации (либо препятствуют этому процессу);кто во-
влекается (рекрутируется) в движение; каков бассейн рекрутирования движения; 
какова роль участников; какие формы организации наиболее эффективны для до-
стижения поставленных целей; какие факторы следует считать ключевыми при ана-
лизе результатов движения. В ходе исследования стало очевидным, что в процессе 
мобилизации протестного движения, выборе и концентрации ресурсов, поиске оп-
тимальных форм организации для достижения успеха и получения значимых ре-
зультатов крайне важную роль играют социальные медиа и цифровое сетевое уча-
стие. В связи с этим в отдельный аналитический блок выделены результаты 
эмпирического исследования по анализу использования социальных сетей для при-
влечения внимания пользователей к конфликтам вокруг мусорных полигонов в Ар-
хангельской области ив соседних регионах российского Севера на примере соци-
альной сети «ВКонтакте». Авторы предприняли попытку показать, что исследование 
традиционных форм офлайн-активизма и анализ пассивного политического уча-
стия через социальные медиадает наиболее полную, целостную картину протестно-
го поведения участников и предоставляет хорошие исследовательские возможно-
сти комплексного подхода к изучению проблемы.
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Введение
Одной из наиболее острых для России становится в последние годы 

проблема утилизации бытовых и промышленных отходов. В стране раз-
рослись свалки, большинство которых являются несанкционированными. 
Вне политического, социально-экономического, правого анализа пробле-
мы за пределами столичных городов, в отдаленных регионах началось 
строительство новых мусорных полигонов. Любые попытки решения 
проблемы на государственном, региональных уровнях в течение десяти-
летий, особенно в постперестроечный период, наталкивались на декла-
рирование второстепенности проблемы («укрепимся политически, про-
рвемся экономически и вот тогда займемся старыми, накопленными 
проблемами»). Отходы — это одна из серьезных и нерешенных экологи-
ческих проблем России (Цепилова 2019). Последние два десятилетия на-
блюдается постоянный рост объема образования отходов. Оценки пока-
зывают, что за 15 лет (с 2002 по 2017 г.) объем образования отходов вырос 
более чем в три раза. Скорость образования отходов существенно выше 
скорости роста ВВП. Общий условный рост «отходоемкости» единицы 
реального ВВП (в ценах 2008 г.) за последние 25 лет (с 1993 по 2017 г.) 
показал увеличение почти в семь раз (Блоков 2018: 153). Попытки власти 
начать оперативно решать проблему без взаимодействия с обществом 
породили не менее серьезную общественно-политическую проблему — 
широкомасштабные протесты населения против строительства мусорных 
полигонов, в том числе для складирования мусора в отдельных субъектах 
РФ из других регионов страны.

Постановка проблемы
Весной 2018 г. начались протестные акции в результате массовых от-

равлений людей ядовитыми газами мусорных полигонов в Московской 
области. Протесты стремительно распространились по стране. Массовые 
протестные действия граждан были отмечены в течение 2018 и2019 гг. 
в Московской, Ярославской, Вологодской, Тамбовской, Ленинградской, 
Челябинской, Архангельской областях и в других регионах (Мусорный 
кризис в России… 2019). Самый большой резонанс получила ситуация 
в Архангельской области (ж/д станция Шиес), где летом 2018 г. началась 
подготовка к строительству полигона для захоронения миллионов тонн 



138

ЖУРНАЛ СОЦИОЛОГИИ И СОЦИАЛЬНОЙ АНТРОПОЛОГИИ 2020. Том XXIII. № 4

Цепилова О.Д., Гольбрайх В.Б.

мусора, образующегося в Москве, т.е. за 1200 километров от предполага-
емого места складирования. Планы строительства полигона вызвали 
широкий протест. По данным Левада-центра, 95% жителей Архангельской 
области выступили против строительства полигона (Отношение жите-
лей… 2019). С началом реализации проекта еще до необходимых на мест-
ном и государственном уровнях согласованиях был вырублен лес, причем 
не только в зоне отвода железной дороги (по согласованию с ОАО «РЖД»), 
но и на территории государственного лесного фонда, завезено огромное 
количество оборудования и техники, организована многочисленная ох-
рана, началось строительство площадки и различных объектов. Все это 
происходило при отсутствии обнародованного для общественности 
и специалистов проекта, в нарушение природоохранного и лесного за-
конодательства, о чем свидетельствовали заявления граждан, их обраще-
ния в правоохранительные и надзорные органы, проверки государствен-
ных органов контроля и надзора, а также возбужденные уголовные дела.

В ходе продолжающегося конфликта использовались различные фор-
мы протеста: от обращений в различные органы власти до столкновений 
активистов с рабочими на стройке. В Архангельской области прошли 
многотысячные митинги (Архангельск, Северодвинск, Котлас). Протесты 
затронули и соседнюю Республику Коми, так как мусорный полигон пла-
нировали строить недалеко от границы республики. Одновременно с про-
тестами против строительства мусорного полигона вблизи Шиеса в Ар-
хангельской области проходили протесты против строительства 
мусорного полигона в Рикасихе, недалеко от Северодвинска.

Противостояние на Шиесе усиливалось с каждым днем. Стычки со-
провождались избиением граждан «чоповцами» при попустительстве или 
прямом участии полиции и других органов, призванных по закону быть 
правоохранительными. Из материалов интервью с активистами протест-
ных действий: «Людей калечат, оскорбляют, задерживают, арестовывают, 
судят за их позицию, за желание жить в чистой среде и защитить свой 
край от завоза чужого мусора». Акции протеста в поддержку защитников 
Шиеса в ноябре-декабре 2019 г. прошли в столичных городах — Москве 
и Санкт-Петербурге. Проблемная ситуация продолжала развиваться 
в 2020 г. и в пространстве поиска властью политических решений, и в ча-
сти развития протестного движения. Но к началу введения в РФ чрезвы-
чайных мер по режиму самоизоляции в связи с распространением вируса 
COVID-19 (март 2020 г.) традиционные формы офлайн-активизма были 
прекращены, активность полностью переместилась в пространство со-
циальных медиа.
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Концептуальные основания исследования
Яркий протестный кейс на Шиесе вызвал серьезный интерес россий-

ских исследователей. Государственная политика в сфере переработки 
отходов в Российской Федерации в привязке к ситуации на Шиесе полу-
чила освещение в работе И.А. Носкова, М.Л. Железцова, В.Б. Терновскова 
(Носков, Железцов, Терновсков 2019). И.Ю Ховавкобыли проанализиро-
ваны экономические механизмы возникновения конфликтов, связанных 
с переработкой твердых коммунальных отходов (Ховавко 2020). А.В. Со-
колов и А.В. Палагичева рассмотрели механизмы демобилизации мусор-
ных протестов, отчетливо проявившиеся в противодействии протестным 
действиям официальных региональных властей и официальной пропа-
ганды (Соколов, Палагичева 2018). На примере протеста на Шиесе 
К.Ш. Чмель, А.М. Климова и Е.М. Митрохина описали механизмы поли-
тизации экологического дискурса в России (Чмель, Климова, Митрохина 
2020).  Г.Л. Шаманова и О.В. Майоров проанализировали формы граж-
данской активности в сфере защиты окружающей среды в современной 
России (Шаманова, Майоров 2019).

В настоящей работе для анализа выбран определенный срез пробле-
мы, связанный с развитием протестных действий по поводу «мусорных» 
конфликтов. В фокусе исследователей — мобилизация ресурсов «мусор-
ных» протестов в России в 2018–2020 гг. и роль социальных медиа в этом 
процессе.

Хорошие возможности для анализа эмпирического материала о раз-
витии коллективных протестных действий и общественных движений 
дает американская теория мобилизации ресурсов (McCarthy, Smith, Zald 
1996). Дж. Маккарти и М. Залд утверждали, что «в точке своего экстре-
мума вся совокупность недовольства должна поддерживаться доступны-
ми материальными и человеческими ресурсами» (McCarthy, Zald 1973: 13).

Важно отметить, что, сделав основным объектом анализа ресурсы 
и мобилизационные возможности протестного движения, приверженцы 
теории мобилизации ресурсов безоговорочно признали необходимость 
рассмотрения социальных и политических структур при прогнозировании 
вероятности возникновения движения и реального развития движения. 
В исследовании конкретного случая также видится существенным то, что 
сторонники теории мобилизации ресурсов уделяют значительное внима-
ние роли государственной структуры в побуждении и сдерживании 
групповой активности.

Сторонники теории мобилизации ресурсов выделяют четыре прин-
ципиальных аспекта мобилизационного процесса и ставят следующие 
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ключевые вопросы применительно к конкретному протестному или обще-
ственному движению:

РЕСУРСЫ. Какие ресурсы наиболее важны для возникновения дви-
жения и успешного достижения поставленных им целей?

МОБИЛИЗАЦИЯ. Каким образом социальные и политические струк-
туры создают возможности для мобилизации? Кто вовлекается (рекрути-
руется) в движение? Каков бассейн рекрутирования движения? Какова 
роль участников?

ОРГАНИЗАЦИЯ. Какие формы организации наиболее эффективны 
для достижения целей?

РЕЗУЛЬТАТ. Какие факторы следует считать ключевыми при анализе 
результатов движения?

В ходе настоящего исследования стало очевидным, что в процессе 
мобилизации протестного движения, выборе и концентрации ресурсов, 
поиске оптимальных форм организации крайне значимую роль играют 
социальные медиа.

Большая часть взаимодействия современных протестных объедине-
ний, отмечают исследователи, происходит в интернете, что способствует 
«развитию сетевых принципов взаимодействия внутри протестных со-
обществ» (Соколов 2017: 53). Говоря об использовании в ходе протестов 
интернет-ресурсов, Д. Мерциа предлагает концепцию «цифрового пре-
фигуративного участия», представляющую собой «всю совокупность 
онлайн-практик, предшествующих вовлечению в реальные протестные 
действия» (Платонов, Юдина 2019: 230). В связи с появлением и активной 
ролью социальных медиа в социальных и политических процессах ис-
следователи отмечают новую форму политического участия — цифровое 
сетевое участие. К цифровому сетевому участию относят:

1) публикацию в социальных сетях постов в связи с политическими 
или социальными проблемами;

2) присоединение к группам в социальных медиа, созданных в связи 
с политическими или социальными проблемами;

3) репостинг таких материалов;
3) мобилизацию в социальных медиа к участию в связи с политиче-

скими или социальными проблемами (Theocharis 2015: 8).
В то же время необходимо отметить, что среди некоторых исследова-

телей существует и пессимистическое отношение в отношении мобили-
зационной роли социальных медиа. Эти авторы полагают, что сайты со-
циальных сетей, дающие возможность для пассивного политического 
участия, «угрожают традиционным формам офлайн-активизма» (Dennis 
2019: 26).



141

ТНЕ JОURNАL OF SOCIOLOGY AND SOCIAL ANTHROPOLOGY 2020. Volume  XXIII. № 4

Экологический активизм: мобилизация ресурсов «мусорных» протестов в России

Социальные медиа все чаще используются активистами в связи с мест-
ными проблемами. В исследованиях отмечается, что во всем мире «обще-
ственные движения используют социальные медиа для активизации ло-
кальных сетей протеста» (Howard, Hussain 2013: 71). Многочисленные 
работы показали, что использование социальных медиа оказывает «по-
ложительное влияние на участие в жизни местного сообщества» (Kim, 
Shin, Cho 2015: 11). Если говорить об экологическом движении, то неко-
торые исследователи полагают, что социальные медиа серьезно содейству-
ют экологическому активизму (Madhavi 2018: 76). Отмечается, что эколо-
гические активисты во всем мире «полагаются на социальные сети» 
(Jiletal 2018: 39).

Исследователи пишут и о влиянии социальных медиа на развитие 
общественных движений. Так, некоторые из них говорят об «уменьшении 
роли формальных организаций общественных движений в организации 
коллективных действий и мобилизации» (Lee, Chan 2018: 10). Несмотря 
на это, роль общественных организаций остается серьезной, так как «не-
которые типы ресурсов (например, ресурс доверия) обычным гражданам 
трудно создать с помощью интернета» (Lee 2015: 311).

Аналитики отмечают возрастание роли социальных медиа в России. 
Так, по данным Левада-центра на 2016 г., хотя бы раз в неделю использова-
ли социальные медиа около 55 % россиян (Волков, Гончаров 2016). Посте-
пенно увеличивается роль социальных медиа и как источников информа-
ции. Если в ноябре 2015 г. в качестве таковых называли 15 % респондентов, 
то в августе 2018 г. — 28 % (Рогов 2019: 81). 

В последние годы появляется все больше работ, посвященных исполь-
зованию социальных медиа в ходе протестов в России (Тютюнджи 2012; 
Ениколопов, Иванов 2013; Макарьин, Петрова 2015; Ахременко, Филип-
пов2019; Nikolayenko 2019). Особенно заметной роль социальных медиа 
стала начиная с протестов 2011–2012 гг. По мнению исследователей, мо-
билизация этих протестов «была в значительной степени обусловлена 
ростом социальных сетей» (Denisova 2017: 976).

Методология исследования
В настоящем исследовании была предпринята попытка анализа про-

тестных действий и протестных настроений граждан по поводу строи-
тельства мусорного полигона в районе железнодорожной станции Шиес 
в Архангельской области. Исследование проводилось на основе анализа 
углубленных интервью с активистами протестных действий и руководи-
телями экологических и правозащитных неправительственных органи-
заций (НПО) России (N=15), анализа официальных документов, дискус-
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сий указанного случая во всероссийской экологической рассылке 
(seu-international@googlegroups.com), материалов активистских сетевых 
групп.

Активисты в ходе борьбы со строительством полигона в Шиесе ак-
тивно использовали социальные медиа. Только в социальной сети «ВКон-
такте» появились десятки сообществ, посвященных мусорному конфлик-
ту: от общерегиональных групп, насчитывающих несколько десятков 
тысяч человек, до небольших групп, объединяющих недовольных того 
или иного района. Группы, посвященные «мусорному» конфликту, созда-
вались и в других социальных сетях («Фейсбуке», «Одноклассниках», 
«Ютубе», «Инстаграмме», «Твиттере»).

В рамках нашего исследования предполагалось проанализировать 
использование социальных сетей для привлечения внимания пользовате-
лей к конфликтам вокруг мусорных полигонов в Архангельской области 
на примере социальной сети «ВКонтакте». Было решено проанализировать 
виртуальные территориальные сообщества Архангельской области и Ре-
спублики Коми. Разработана методика контент-анализа групп. Предпо-
лагалось проанализировать присутствие постов, посвященных «мусорно-
му» конфликту в виртуальных территориальных сообществах, а также 
использование сообществ для мобилизации их членов в различных 
формах участия против строительства полигона, как цифрового (при-
зывы к репостам), так и в традиционных формах (призывы к участию 
в митингах, пикетах и т.п.). 

В рамках исследования предполагалось проанализировать такие фор-
мы цифрового участия, как присоединение пользователей к протестному 
сообществу и размещение ими на своих страницах постов, посвященных 
«мусорному» конфликту. Для сбора данных по цифровому сетевому уча-
стию членов территориальных сообществ в отношении «мусорного» 
конфликта использована программа vk.barkov.net (https://vk.barkov.net). 
Для анализа участия наиболее активных членов в традиционных формах 
участия был проведен онлайн-опрос.

Следует отметить, что авторы настоящей работы считают наиболее 
эффективным комплексный подход в анализе развития и результатов 
протестных движений: анализ, с одной стороны, традиционных форм 
офлайн-активизма, с другой стороны, пассивного политического участия 
через социальные медиа.

Данные исследования (эмпирические результаты)
Применительно к исследуемому случаю четыре основных аспекта 

мобилизационного процесса могут быть описаны следующим образом.
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РЕСУРСЫ. В протестном движении использовался широкий набор 
тактик протестного движения. К неконвенциональным формам протеста 
в первую очередь следует отнести блокирование полигона активистами 
с использованием постоянного лагеря (с августа 2018 г. и вплоть до марта 
2020 г.), столкновения с полицией и «чоповцами» в связи с попытками 
сноса построек временного лагеря активистов, несанкционированные 
властью митинги и другие публичные действия в городах российского 
Севера. Конвенциональные формы протеста включали официально раз-
решенные митинги и пикеты, концерты и другие культурные мероприятия 
в поддержку протестующих, обращения в официальные органы власти 
регионального и федерального уровня (включая обращение к президенту 
РФ В.В. Путину), массово поддержанная на всероссийском уровне петиция 
«Стоп Шиес». Несмотря на то что в целом движение «Стоп Шиес» пози-
ционировало себя как неполитическое, по мере разрастания протеста 
усиливалось политическое участие протестующих: от участия в местных 
и региональных выборах (или поддержки отдельных кандидатов) до вы-
движения «народного губернатора» на выборы в сентябре 2020 г. Про-
тестное движение «Стоп Шиес» получило массовую поддержку населения 
на местном, региональном и федеральном уровнях. Особенно ощутимой 
была помощь местных жителей и жителей региона: в лагерь протестующих, 
невзирая на все сложности логистики (ж/д станция Шиес была закрыта 
властями), постоянно подвозились продукты, медикаменты, необходимый 
для строительства построек инвентарь, активно шел сбор пожертвований, 
добирающимся до лагеря активистам из других регионов жители помога-
ли с ночлегом, питанием, транспортом. Важным фактором, послужившим 
успеху протестного движения, стал высокий уровень самоорганизации 
и консолидации участников протестных действий. И, безусловно, ключе-
вым ресурсом протестного движения можно считать один из самых вы-
соких в истории российского протеста уровень сетевого взаимодействия 
рядовых участников протеста, экологических и правозащитных НПО.

МОБИЛИЗАЦИЯ. Как уже отмечалось, сторонники теории мобилиза-
ции ресурсов уделяют значительное внимание роли властных структур в по-
буждении и сдерживании групповой активности. Властные структуры, 
за исключением ряда местных муниципалитетов (особенно бескомпромис-
сную и негативную позицию по отношению к строительству мусорного 
полигона последовательно занимало МО «Урдомское»), с началом протеста 
находились в жестком противодействии протестному движению на Шиесе. 
Губернатор Архангельской области Игорь Анатольевич Орлов твердо вел 
линию федерального центра по реализации проекта экотехнопарка «Шиес», 
крайне негативно и нередко оскорбительно оценивая действия протестую-
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щих против строительства (Шелупонь и губернатор… 2019). Ситуация 
смягчилась после выборов в сентябре 2019 г. (избирались депутаты в семи 
муниципальных районах и трех городских округах Архангельской области). 
Избирательная кампания и результаты выборов показали высокий уровень 
протестных настроений в регионе. И.А. Орлов стал более сдержан в оценках 
строительства мусорного полигона, но в начале 2020 г. вынужденно ушел 
в отставку. Пришедший на его место временно исполняющий обязанности 
губернатора Александр Витальевич Цыбульский первоначально крайне 
уклончиво оценивал ситуацию с полигоном, но по мере приближения гу-
бернаторских выборов в области (сентябрь 2020 г.) открыто начал выступать 
с критикой мусорного полигона на Шиесе (Первое интервью Александра 
Цыбульского… 2020). Между тем активные участники протестов против 
строительства мусорного полигона в Шиесе начали кампанию по выдвиже-
нию на высокий пост «народного губернатора». 15 февраля 2020 г. на втором 
съезде межрегиональной коалиции «Стоп-Шиес» была сформирована ко-
манда кандидатов на выборы губернатора в сентябре 2020 г. — О.А. Ман-
дрыкин, С.М. Бабенко, С.В. Илюхин (Коалиция «СТОП-ШИЕС» утвердила 
кандидатов… 2020). В апреле «антимусорная» коалиция противников 
стройки на Шиесе утвердила северодвинского предпринимателя-активиста 
О.А. Мандрыкина в качестве единого «народного кандидата» на губерна-
торский пост. Лидеры экопротеста С.М. Бабенко и С.В. Илюхин поддержа-
ли это решение. Олег Мандрыкин выдвинут в губернаторы Архангельской 
области политической партией «Яблоко» (Северодвинский риелтор… 2020).

В протестное движение в первую очередь были вовлечены местные 
жители, затем региональные и российские экоактивисты и простые граж-
дане из многих регионов России. Участники протестных акций были 
представлены различными возрастными группами населения, отчетливых 
гендерных различий также нет. Роли участников были разнообразны: 
от прямого участия (жесткие столкновения с «чоповцами», ОМОНом 
и полицией) до косвенных форм помощи (сбор средств, доставка продо-
вольствия, сбор и доставка инвентаря и оборудования из региональных 
центров). Ряд участников обеспечивали информационную поддержку. 
Социологический анализ гендерных, возрастных характеристик и моти-
вации их участия в протесте (изучались на основе углубленных интервью 
с активными участниками традиционных форм протеста, в частности 
с участниками протеста, непосредственно жившими в лагере на Шиесе) 
показали, что это был воистину народный протест.

ОРГАНИЗАЦИЯ. Летом 2018 г. был разбит палаточный лагерь за-
щитников Шиеса, создана «коммуна народовластия», не имеющая жест-
кой вертикальной структуры, но с четким распределением организаци-
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онных обязанностей. В силу постоянной сменяемости участников 
активисты добровольно возлагали на себя организационные функции 
(круглосуточные дежурства, бытовые обязанности, информационная 
связь). Лагерь имел пять постов, на базовом располагались кухня, склад, 
отапливаемые помещения. Посты поддерживали связь по рациям. Этой 
основной форме организации протеста оказывала постоянную помощь 
группа местных экоактивистов «Чистая Урдома». 12 октября 2019 г. 
делегированные представители общественных организаций и объеди-
нений Архангельской области, Республики Коми и Вологодской области 
заявили о создании межрегиональной экологической коалиции «Стоп-
Шиес». 

Представители ведущих экологических НПО России объявили Шиес 
всероссийской точкой сопротивления, призванной возродить гражданское 
общество в России.

РЕЗУЛЬТАТ. Протестное движение практически два года сохраняло 
высокий потенциал активности благодаря массовой поддержке населения, 
высокому уровню самоорганизации участников протестных действий, 
поддержке всероссийского зеленого и правозащитного движения, широко-
му сетевому взаимодействию участников протеста и групп поддержки, 
постепенному вхождению конфликтной ситуации на Шиесе в повестку дня 
российских СМИ.

Безусловным успехом протестного движения явилось консолидиро-
ванное решение протестного движения о выдвижении единого кандидата 
от коалиции «Стоп Шиес» на пост губернатора Архангельской области. 
В прохождении «муниципального фильтра» О.А. Мандрыкин сумел со-
брать необходимое количество подписей муниципальных депутатов, 
но пройти второй уровень по представленности районов ему не позволи-
ли. Несмотря на невозможность непосредственного участия Олега Ман-
дрыкина в выборах губернатора, уже сам факт выдвижения и частичного 
прохождения «муниципального фильтра» продемонстрировали высокий 
уровень консолидации представительных групп общественности по во-
просу необходимости общественного и политического участия в принятии 
важных политических и социально-экономических решений.

В июне 2020 г. правительство Архангельской области в одностороннем 
порядке расторгло соглашение с ООО «Технопарк» о сопровождении ин-
вестпроекта по строительству на Шиесе мусорного полигона (Архангель-
ские власти объявили о закрытии проекта мусорного полигона на Шиесе… 
2020). Успех движения стал неоспоримым.

По мнению авторов настоящей работы, ключевым фактором успеха 
протестного движения «Стоп Шиес» явилось хорошо организованное, 
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скоординированное и широкое использование социальных медиа. В связи 
с этим в рамках общей работы было проведено специальное исследование.

В ходе «мусорного» конфликта активисты активно использовали со-
циальную сеть «ВКонтакте». За время конфликта в ней была создана 
91 группа, посвященная борьбе со строительством мусорных полигонов 
в Архангельской области. Из них две были ликвидированы, а семь забло-
кированы администрацией сети. Из оставшихся 82 групп почти в трети 
количество членов превышало 1000 членов. Среди наиболее крупных 
сообществ можно назвать «Поморье не помойка» (32 900 члена), «Мы 
против свалки на Шиесе» (14 800 членов) и «Мы против свалки в Ленском 
районе» (12 500 членов). Если говорить об обновлении новостей, то в 37 % 
этих сообществ новости в среднем появлялись ежедневно и чаще.

В то же время роль территориальных сообществ для привлечения 
пользователей к конфликту и их мобилизации не менее важна, чем роль 
специализированных сообществ. Для выявления, в какой мере виртуаль-
ные территориальные сообщества использовались для привлечения вни-
мания к мусорному конфликту в Архангельской области, нами было 
отобрано 202 сообщества. В выборку вошли общерегиональные сообще-
ства (Архангельской области и Республики Коми), сообщества областных 
центров (Архангельска и Сыктывкара), районных центров Архангельской 
области, местных СМИ, местных отделений политических партий. С по-
мощью ключевых слов («Шиес», «Рикасиха», «митинг», «протест») в ана-
лизируемых сообществах были выявлены посты, посвященные «мусор-
ному» конфликту в Архангельской области за период 01.08.2018–08.06.2019. 
Наш анализ показал, что в абсолютном большинстве сообществ (94 %) 
присутствовали посты, посвященные конфликту (табл. 1).

Таблица 1
Распределение сообществ в связи с присутствием постов, посвященных 

«мусорному» конфликту в Архангельской области (N=202) 

Присутствие постов, посвященных 
«мусорному» конфликту 

Сообщества, %

Три раза в неделю и чаще 24
Один-два раза в неделю 15
Несколько раз в месяц 17
Раз в месяц и реже 38
Отсутствуют посты, посвященные «мусорному» 
конфликту

6
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В четверти сообществ мусорному конфликту уделялось серьезное 
внимание, сообщения о нем в среднем появлялись в этих группах от трех 
раз в неделю до нескольких раз в день. В то же время в почти 40 % груп-
пах подобные посты возникали довольно редко, раз в месяц и реже. При-
мерно в 8 % групп сообщения о «мусорном» конфликте помещались очень 
часто (от десяти раз в неделю и чаще). Особенно выделяются такие груп-
пы, как «Коряжма Котлас Сплетник29» (в среднем 27 постов в неделю), 
«Жесть Поморья: Архангельск Северодвинск регион» (в среднем 34 постов 
в неделю) и «Урдома Online» (в среднем 77 постов в неделю).

В большей степени посты, помещенные на страницах территориаль-
ных сообществ и посвященных «мусорному» конфликту, можно отнести 
к информационным, без прямой оценки происходящего со стороны самих 
авторов постов*. Например:

Губернатор прокомментировал завершение подготовительных 
работ рядом со станцией Шиес в Ленском районе («Новодвинскinfo»).

«Россия — не помойка»: в Архангельске начались пикеты в под-
держку Шиеса («Типичный Северодвинск»).

Ученые: «полигон ТКО в Шиесе может привести к необратимым 
рискам и ущербу в 900–7200 миллиардов рублей» («Жесть Коми»).
В то же время нередки в территориальных сообществах посты, авто-

ры которых ясно заявляют о своем отношении к происходящему:
Читайте сами, какой бред несут заезжие пиарщики, уверенные 

в том, что мы тут на Севере — кучка аборигенов, либо сбитых с тол-
ку какими-то неведомыми политзаявлениями, либо не получившие 
полагающиеся к предполагаемой свалке московских отходов «пласт-
массовые бусы» («Типичный Северодвинск»).

Русский Север — не мусорный бак» («Родная Онега»).
От отравы на болоте, также как и от радиации, спастись 

не удастся никому! Сначала Шиес, затем и вы — все те, кто рассчи-
тывал отсидеться («Котлас онлайн»).
В рамках исследования мы попытались выявить, использовались 

ли территориальные группы для мобилизации противников строительства 
мусорных полигонов. Для этого проанализировано наличие в вышеназ-
ванных группах мобилизационных постов, к которым были отнесены 
посты, чьи авторы призывали своих читателей принять какое-либо участие 
против строительства мусорных полигонов в Архангельской области. При 
этом были исключены группы, созданные как местными СМИ, так и мест-
ными органами власти. Результаты анализа приведены в таблице 2.

* В примерах постов сохраняются орфография и пунктуация авторов.
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Таблица 2
Распределение сообществ в связи с присутствием мобилизационных 

постов, посвященных «мусорному» конфликту (N=157)

Присутствие мобилизационных постов, 
посвященных «мусорному» конфликту 

Сообщества, %

В сообществе присутствуют 
мобилизационные посты 

68

В сообществе отсутствуют мобилизационные 
посты

32

Как видим, большинство виртуальных территориальных групп ис-
пользовалось для мобилизации противников строительства мусорных 
полигонов. Пользователям групп предлагалось принять участие в акциях 
протеста и митингах:

Земляки мои! Северодвинцы! Настоящие патриоты Севера! Встре-
чаемся 16 июня в 16.00 на митинге у Дома молодежи Строитель! 
Выскажем четко и открыто свое мнение по поводу незаконного стро-
ительства мусорного полигона в Шиесе!» («Северодвинск online»).

Коряжемцы, если у вас есть возможность, приезжайте завтра 
в Сыктывкар на митинг! 13:00, Сыктывкар, Мичуринский парк — 
митинг против строительства мусорного полигона на станции Шиес. 
Поддержим соседей и расскажем, что наша победа только в наших 
руках («Сплетник Коряжмы»).

«МЫ ИДЕМ. А ТЫ? У нас есть как минимум 12 причин, чтобы 
3 февраля не остаться сидеть дома! мы ПРОТИВ распределения от-
ходов из Москвы по регионам мы ПРОТИВ объекта для мусора из Мо-
сквы на станции Шиес— мы ЗА сокращение и предотвращение обра-
зования мусора, мы ЗА развитие раздельного сбора и переработки 
мусора в России!» («Эхо Котласа»).

«Мы считаем, что каждому, у кого есть чувство собственного 
достоинства, кто здоров и не должен дежурить у постели больного, 
следует прийти сегодня на митинг в своем городе и выразить свою 
позицию. Только вместе мы — сила. Реальная сила. По Конституции 
источник власти — народ. Граждане имеют право собираться мирно, 
без оружия, проводить собрания, митинги и демонстрации (статья 
31 Конституции). Митинг согласован. Ждем и надеемся со всеми уви-
деться сегодня! («Каргополь»).
Нередко в таких постах использовались и визуальные средства 

для привлечения сторонников (рис. 1, 2).
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Кроме того, среди мобилизационных призывов мы видим и призывы 
помогать находящимся в Шиесе:

Друзья у кого есть родственники дальнобойщики. Пишите им 
в группах чтобы подвозили людей едущих с других регионов на ШИЕС. 

Рис. 1. Плакат-объявление о митинге-концерте в защиту Шиеса 
в Северодвинске. 19.05.2019

Источник: https://vk.com/wall-82181764?day=17052019&z=photo-
82181764_456307798%2Falbum-82181764_00%2Frev.

Рис. 2. Плакат-объявление о митинге в защиту Шиеса в поселке 
Вычегодский. 07.12.2018

Источник: https://vk.com/wall-173905120?day=16122018&z=photo-
173905120_456239398%2Falbum-173905120_00%2Frev.
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НАДО ОБЪЯВИТЬ ОБЩЕРОССИЙСКУЮ АКЦИЮ, #ЕДУНАШИЕС. 
Попросить организации дальнобойщиков перевозить и передавать 
по внутренним рациям кто где видит людей с такими табличками» 
(«МЫ ИЗ Сытык.., Сыквык.., Свыкттык.., СЫКТЫВКАРА»).

ВНИМАНИЕ!!! КРАСНАЯ КНОПКА!!! Aктивисты с перeдовой 
Шиеса сообщают, чтo сотрудники ЧОПа снoсят палаточные лагеря 
защитников Севeра! Как никогда нужна Ваша помощь и присутствие, 
друзья! Все на Шиес! Все на передовую!!! («Шиес Коряжма Котлас 
Сплетник29»).
В то же время чаще мы видим в территориальных группах мобилиза-

ционные посты, призывающие к цифровой мобилизации, т.е. к распро-
странению (репосту) материалов, посвященных конфликту и помещенных 
в группе:

ВНИМАНИЕ! ВАЖНАЯ ИНФОРМАЦИЯ! МАКСИМАЛЬНЫЙ 
РЕПОСТ! Правительство Архангельской области и инвестор из Мо-
сквы, рассмотрев 10 предлагаемых участков, выбрали ст. Шиес на юге 
Архангельской области для строительства полигона по переработке 
и хранению твёрдых бытовых отходов» («Новости Новодвинска 
[18+]»).

Пожалуйста, просто сделайте репост, чтобы увидели те, кто 
до сих пор не понимает почему на Шиесе люди воюют за Архангельскую 
область («Народные Новости Котласа»).

Кто не может напрямую помочь, сделайте хотя бы репост этой 
записи, может кто-то ещё откроет, наконец, глаза, осознает жесто-
кую реальность и присоединится к борьбе за наш родной СЕВЕР!» 
(«Подслушано Емецк»).
Кроме того, территориальные группы используются для мобилизации 

в голосовании на различных платформах против строительства свалки:
ПРОГОЛОСУЙ! скажем «НЕТ»СВАЛКЕ!!! Против ввоза, хранения, 

переработки мусора и отходов из Московского региона в Архангельскую 
область («г. Шенкурск»).

Мы вместе почти отстояли запрет на вывоз мусора в наши края! 
Есть 12 000 подписей, поднажмите еще! Подписывайте сами и дели-
тесь постом! («Вельск Online»).
Как говорилось выше, присоединение к группам в социальных медиа, 

созданных в связи с политическими или социальными проблемами, от-
носится к одной из форм цифрового сетевого участия. Одной из наиболее 
крупных виртуальных групп, созданных «ВКонтакте» в связи с «мусорным 
конфликтом» в Архангельской, является группа «Поморье не помойка», 
на март 2020 г. насчитывавшая 33 107 участников. С помощью программы 
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«поиск целевой аудитории в соцсетях» (https://vk.barkov.ne) была выявле-
на доля членов территориальных сообществ, присоединившихся к этому 
сообществу (табл. 3).

Таблица 3
Распределение сообществ в связи с участием их членов  

в сообществе «Поморье не помойка» (N=202), %

Участие членов в сообществе 
«Поморье не помойка»

Сообщества

Меньше 1 1
От 1 до 4 55

От 5 до 10 31
От 10 до 20 10

Более 20 3

В абсолютном большинстве анализируемых групп (87 %) к протест-
ному сообществу присоединилось менее 10 % членов. В этом отношении 
наблюдается слабое цифровое участие членов территориальных групп, 
вне зависимости от того, в какой степени проблема строительства поли-
гона присутствовала на их страницах. Но в какой степени члены указан-
ных сообществ принимали участие в другой форме цифрового участия, 
а именно помещали посты, посвященные «мусорному» конфликту на сво-
их страницах? Для этого с помощью программы «поиск целевой аудитории 
в соцсетях» путем случайной выборки в 190 территориальных сообществах 
было отобрано по пять членов, присоединившихся к сообществу «По-
морье не помойка!». И с помощью этой же программы, используя ключе-
вые слова («Шиес», «Рикасиха», «митинг», «протест») были выявлены 
участники групп, которые помещали на своих страницах посты, посвя-
щенные строительству «мусорных» полигонов в Архангельской области. 
Страницы пользователей проанализированы за период с августа 2018 
по октябрь 2019 г. Рассмотрены не все группы, так как часть групп была 
не доступна для анализа в связи с тем, что в период проведения исследо-
вания некоторые закрыли данные о своих участниках, а в части групп 
у всех членов, присоединившихся к сообществу «Поморье не помойка!», 
были закрыты страницы.
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Таблица 4
Распределение пользователей в связи с присутствием  

на их страницах постов, посвященных «мусорному» конфликту  
в Архангельской области (N=950) 

Присутствие постов, посвященных 
«мусорному» конфликту 

Пользователи, 
%

На странице пользователя присутствуют посты, 
посвященные «мусорному» конфликту 

66

На странице пользователя нет постов, посвященных 
«мусорному» конфликту

34

Как видим, большинство членов территориальных групп, присоеди-
нившихся к сообществу «Поморье не помойка!», помещало на своих 
страницах посты, посвященные «мусорному» конфликту. При этом 30 % 
крайне редко обращались на своих страницах к этой проблеме, помести-
ли всего один-два поста, посвященных ей. В то же время у почти такой 
же доли пользователей (31 %) мы видим активное цифровое участие, 
на своих страницах они поместили более 20 постов, посвященных кон-
фликту в Архангельской области.

Нам представлялось важным, использовали ли свои страницы члены 
сообщества «Поморье не помойка!» для различного типа мобилизации 
в связи со строительством мусорных полигонов в Архангельской области. 
Для выявления этого мы проанализировали страницы членов территори-
альных групп, присоединившихся к сообществу «Поморье не помойка!» 
и написавших что-либо о «мусорном» конфликте на своих страницах. Мы 
ограничились анализом 486 членов 160 территориальной группы (76  % 
от всей выборки пользователей, написавших посты по этой проблемати-
ке). Наш анализ показал следующее (табл. 5).

Таблица 5
Распределение пользователей в связи с присутствием на их страницах 

мобилизационных постов, посвященных «мусорному конфликту» 
в Архангельской области (N=486)

Присутствие постов, посвященных «
мусорному» конфликту 

Пользователи, %

На странице пользователя присутствуют мобилизационные 
посты, посвященные «мусорному» конфликту 

74

На странице пользователя нет мобилизационных постов, 
посвященных «мусорному» конфликту

26
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Анализ показал, что большинство из анализируемых пользователей 
помещали мобилизационные посты. Надо отметить, что в большей мере 
это была цифровая мобилизация (призыв делать репосты) и призывы 
распространять информацию среди друзей и знакомых. В то же время 
мы видим и мобилизацию, касающуюся участия в митингах, поездках 
на Шиес и др. Чаще призыв к участию содержался не в текстах самих 
пользователей, а в постах сообществ и других пользователей, перепост 
которых делали участники групп. Вот несколько примеров мобилизации 
в текстах пользователей:

Поставьте коммент и перепостите, чтобы больше людей узнали 
как из Арх. обл. хотят сделать московскую свалку.

Друзья, у меня очень много друзей, есть и из других городов, стран. 
Я очень Вас прошу поддержать наш регион и проголосовать ЗА ини-
циативу. Сегодня беда пришла в Архангельскую область, завтра она 
возможно придет в ваш регион, давайте помогать друг другу. Только 
вместе мы сила.

Поэтому я иду на митинг, чтобы в очередной показать чиновни-
кам проталкивающим губительное для Поморья решение мусорной 
проблемы, что я с ними не согласен и приложу максимум усилий для со-
хранения Архангельской области. Нас, неравнодушных, очень много. 
А это значит, что с нашим мнением власти придется считаться. 
Иначе Россия разрушится! Мы этого не допустим!
Серьезным вопросом является, принимали ли участие члены со-

общества в традиционных формах участия (сборе подписей, собраниях, 
встречах с представителями власти, СМИ, митингах, пикетах, поездках 
в Шиес и др.) или ограничивались цифровым участием, о чем пишут 
некоторые авторы, оценивая роль социальных медиа в протестах. Для 
этого в рамках исследования был проведен опрос наиболее активных 
пользователей, поместивших на своих страницах пять и более постов, 
посвященных «мусорном» конфликтам*. Результаты проса представле-
ны в таблице 6.

Абсолютное большинство респондентов принимало участие в тра-
диционных формах участия. Нас интересовало, из каких источников 
информации респонденты, принимавшие участие в тех или иных ме-
роприятиях, о них узнавали. Рещзультаты опроса представлены в таб-
лице 7.

* Всего было опрошено 304 пользователей. Из них ответили 84 человека.
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Таблица 6
Распределение пользователей в связи с их участием в традиционных 

формах участия* (N=84)

Участие пользователей 
в традиционных формах участия 

Пользователи, %

Пользователи участвовали в традиционных формах участия 87
Пользователи не участвовали в традиционных формах уча-
стия

12

Затруднились ответить 1

Таблица 7
Распределение пользователей в связи с использованием  

источника информации (N=73)

Источник информации Пользователи, %*

Друзья, знакомые, соседи, родственники 45
Участники экологических организаций, 
инициативных групп

47

СМИ(газеты, радио, ТВ) 26
Социальные сети (группы «ВКонтакте», «Фейсбуке», «
Одноклассниках» и т.п.)

84

Другие источники 11

*Респондент мог выбирать любое количество вариантов ответа.

Анализ показал, что абсолютное большинство респондентов узнавали 
о различных мероприятиях, акциях, в которых принимали участие, из со-
циальных медиа. При этом для четверти респондентов социальные ме-
диа — единственный источник о подобных событиях. В то же время более 
чем для четверти респондентов источником служили традиционные СМИ. 
Несмотря на значимость социальных медиа, анализ показал, что для ак-
тивных пользователей протестных виртуальных сообществ личные со-
циальные сети по-прежнему играют важную роль. Почти половина ре-
спондентов сообщила, что для них источником информации 
о предстоящих мероприятиях послужили родственники, знакомые либо 
непосредственно члены экологических инициативных групп. Для 10 % 

* Вопрос «Принимали ли вы какое-либо участие в мероприятиях против 
строительства мусорного полигона (сборе подписей, собраниях, встречах 
с представителями власти, СМИ, митингах, пикетах, поездках в Шиес и т.п.)?»
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респондентов источниками о предстоящих событиях стали все указанные 
варианты.

Исследование показало, что социальные медиа активно использовались 
в ходе социально-экологического конфликта в Архангельской области. Для 
привлечения внимания к конфликту и мобилизации противников строи-
тельства полигонов использовались не только созданные активистами 
в связи с этим сообщества, но и виртуальные территориальные сообщества. 
Несмотря на то что лишь небольшая доля членов территориальных сооб-
ществ присоединилась к крупнейшему протестному сообществу «ВКонтак-
те», ориентированному на борьбу со строительством мусорных полигонов, 
анализ выявил высокое цифровое участие этих членов. Исследование также 
показало связь между активным цифровым участием и участием в тради-
ционных формах (митинги, пикеты, сбор подписей и т.п.). Одним из основ-
ных источников информации о предстоящих мероприятиях, в которых 
принимали участие активные пользователи, были социальные сети, в то же 
время существенную роль в качестве источников информации играли зна-
комые или родственники и участники экологических групп.

Заключение
«Мусорные бунты» в России становятся основной формой коллектив-

ных протестных действий в России. Их отличают неполитические и по-
литические формы участия с широким набором тактик, возникновение 
новых форм организации с отсутствием жестких вертикальных структур 
и сильными горизонтальными связями, массовая поддержка населения, 
широкое сетевое взаимодействие (через социальные медиа). Следует от-
метить, что жесткие заявления организаторов протестов о том, что это 
сугубо неполитические формы общественной активности, не меняют сути 
происходящего: протесты направлены против действий официальных 
властей и, следовательно, являются политическими.

Проблемы утилизации мусора, свалок, рекультивации территорий 
старых отходов приобрели общеполитическое значение на всероссийском 
уровне. На сегодняшний день ситуация остается крайне острой. Очевид-
но, что решение названных проблем жесткими административными ав-
торитарными методами влечет за собой нарастание недовольства в обще-
стве, реальных протестов и протестных настроений граждан. Даже 
при наличии политической воли требуется скорейшее решение огромно-
го числа политических, правовых, социально-экономических, технологи-
ческих аспектов проблемы.

Ограничительные меры, введенные официальными органами власти 
в связи с пандемией короновируса и принятые обществом, на время су-
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щественно снизили формы офлайн-активизма, но неразрешенность про-
блемы может стать причиной следующей волны протестов, расширившей 
географические границы протестной активности.
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sotsialnoy antropologii [The Journal of Sociology and Social Anthropology], 23(4): 
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Abstract. The article describes the results of a sociological study of “garbage” protests in 
Russia in 2018–2020 based on the example of mass protest actions of the population 
regarding the construction of a landfill near the Shies railway station in the Arkhangelsk 
region. The authors analyzed four main aspects of the mobilization process (resources, 
mobilization, organization, results), which allowed us to get answers to the following 
questions: what resources are the most important for an emergence of a protest movement 
and a successful achievement of its goals; how social and political structures create 
opportunities for mobilization (or hinder this process); who is involved (recruited) in the 
movement; what is the motion recruitment pool; what is the role of the participants; 
what forms of organization are most effective to achieve the set goals; what factors should 
be considered key when analyzing the results of the movement. In the course of the 
study, it became apparent that social media and digital network participation play an 
extremely important role in the process of mobilizing the protest movement, choosing 
and concentrating resources, finding the optimal forms of organization for achieving 
success and obtaining meaningful results. In this regard, the article highlights the results 
of an empirical study on the analysis of the social networks’ utilization to draw users’ 
attention to conflicts around landfills in the Arkhangelsk region and in the neighboring 
regions of the Russian North, using the example of the social network VKontakte. The 
authors of the article attempted to show that the study of traditional forms of offline 
activism and the analysis of passive political participation through social media provides 
the most complete, holistic picture of the protest behavior of participants and provides 
good research opportunities for an integrated approach to studying the problem.
Keywords: environmental activism, collective protest actions, nongovernmental 
organizations (NGOs), civil society, social media, digital networking participation.
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